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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.782
din 25 septembrie 2012

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 8 din Legea nr. 285/2010
privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice

Augustin Zegrean — presedinte
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 8 din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea
in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice, exceptie
ridicata de Nicoleta Drelciuc, Mirela Cajvaneanu, Doina Lehaci
si Mihaiela Oanea, prin reprezentantul Uniunea Judeteana din
Invataméant, Sport, Cultura, Asistentd Sociala si Protectia
Copilului ,Pro-Educatia” Suceava, in Dosarul nr. 4.082/86/2012
al Tribunalului Suceava — Sectia civila, si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.233D/2012.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura de
citare a fost legal indeplinita.

Presedintele dispune sa se faca apelul si in dosarele Curtii
Constitutionale nr. 1.234D/2012 — nr. 1.237D/2012, avand ca
obiect aceeasi exceptie de neconstitutionalitate, ridicata de
Petronela Né&stase, Elena Dartu, Elena Forminte, Viorica Rodica
Halip, Eleonora Ciornei, Dorina Mihai, Petronela Mosuleac,
Elisabeta Seiciuc, Agripina Stan, Doina Tugui, Maria Ursulean,
Aneta Stela Stamatin, Tecla Ciurla, Elena Nadia Nisioi, Mirela
Mihaela Mihai si Gheorghe Sandu, de Anna Stefura, Gina
Cuciureanu, Violeta Hreceniuc, Didina Vasilescu, Ana Marina
Zenoveiov, Carmen Tarata, Vasile Roman, Gabriela Lungu si
Doruta Mihaela Obreja, de Rodica Pentiuc, Mariana Hutanu,
Loredana Ungurianu, Brighite Rita Hanek, Cristina Cobzuc,
luliana Strugariu, Adriana Sava, Aurica Rumpel, Elena Bolohan,
Maricica Rusu si Angela Padure, precum si de catre Constantin
Obreja, prin reprezentantul Uniunea Judeteana din Invatamant,
Sport, Cultura, Asistenta Sociald si Protectia Copilului
,Pro-Educatia” Suceava, in dosarele nr. 4.088/86/2012,
nr. 4.091/86/2012, nr. 4.092/86/2012 si nr. 4.094/86/2012 ale
Tribunalului Suceava — Sectia civila.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Avand Tn vedere obiectul identic al exceptiilor de
neconstitutionalitate, Curtea, din oficiu, pune in discutie
problema conexarii dosarelor nr. 1.233D/2012 — 1.237D/2012.

Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu
conexarea acestor cauze.

Curtea, n temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992,
dispune conexarea dosarelor nr. 1.234D/2012
nr. 1.237D/2012 la Dosarul nr. 1.233D/2012, care este primul
inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune

concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata. In acest sens, invoca jurisprudenta in materie a
Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

Prin incheierile din 18 iunie 2012, pronuntate in dosarele
nr. 4.082/86/2012, nr. 4.088/86/2012, nr. 4.091/86/2012,
nr. 4.092/86/2012 si nr. 4.094/86/2012, Tribunalul Suceava —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 8 din Legea
nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a personalului
platit din fonduri publice.

Exceptia a fost ridicatd de Nicoleta Drelciuc, Mirela
Cajvaneanu, Doina Lehaci si Mihaiela Oanea, de Petronela
Nastase, Elena Dartu, Elena Forminte, Viorica Rodica Halip,
Eleonora Ciornei, Dorina Mihai, Petronela Mosuleac, Elisabeta
Seiciuc, Agripina Stan, Doina Tugui, Maria Ursulean, Aneta
Stela Stamatin, Tecla Ciurla, Elena Nadia Nisioi, Mirela Mihaela
Mihai si Gheorghe Sandu, de Anna Stefura, Gina Cuciureanu,
Violeta Hreceniuc, Didina Vasilescu, Ana Marina Zenoveiov,
Carmen Tarata, Vasile Roman, Gabriela Lungu si Doruta
Mihaela Obreja, de Rodica Pentiuc, Mariana Hutanu, Loredana
Ungurianu, Brighite Rita Hanek, Cristina Cobzuc, luliana
Strugariu, Adriana Sava, Aurica Rumpel, Elena Bolohan,
Maricica Rusu si Angela Padure, precum si de catre Constantin
Obreja, prin reprezentantul Uniunea Judeteana din Invatamant,
Sport, Cultura, Asistenta Sociald si Protectia Copilului
,Pro-Educatia” Suceava, in cauze avand ca obiect ,drepturi
banesti”.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca prevederile legale criticate sunt
neconstitutionale, intrucat nu permit plata premiului anual pe
anul 2010, drept cu caracter salarial apreciat ca fiind castigat pe
perioada de timp in care norma juridica in baza caruia a fost
recunoscut era in vigoare si activa. Astfel, arata ca legiuitorul a
adus modificari unei situatii juridice definitiv stabilite sub aspectul
executarii unei obligatii aferente unui raport de munca incheiat,
iar ori de céate ori o lege noua modifica starea legala anterioara
cu privire la anumite raporturi, toate efectele susceptibile a se
produce din raportul anterior, daca s-au realizat inainte de
intrarea in vigoare a legii celei noi, nu mai pot fi modificate ca
urmare a adoptarii noii legi, aceasta trebuind sa respecte
suveranitatea legii anterioare.

Autorii exceptiei apreciaza ca premiul pe anul 2010
reprezinta un ,bun”in sensul art. 1 din Primul Protocol aditional
la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, astfel incat neacordarea sa reprezinta o veritabila
masura de expropriere, contrara atat textului conventional
mentionat, cat si art. 44 din Constitutie. In acest context, invoca
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, care s-a
pronuntat in nenumarate randuri, chiar si in cauze impotriva
Romaniei, si care a statuat ca dreptul de creantéa reprezinta un
»,bun”, daca este suficient de bine stabilit pentru a fi exigibil sau
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daca reclamantul poate pretinde ca a avut cel putin o ,speranta
legitima” de a-l vedea concretizat. Or, lipsirea de dreptul de a
mai primi vreodata sumele de bani aferente unui drept deja
castigat constituie o ingerinta neconforma cu principiul protectiei
proprietatii.

In fine, acestia arata ca prevederile art. 25 din Legea-cadru
nr. 330/2009 privind salarizarea unitara a personalului platit din
fonduri publice, care prevedeau acordarea premiului anual
acordat pentru activitatea desfasurata in timpul anului 2010, au
fost abrogate prin art. 39 pct. w) din Legea-cadru nr. 284/2010
privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri
publice, act normativ in vigoare din data de 1 ianuarie 2011.

Totodata, prin Legea nr. 285/2010, in vigoare tot de la
1 ianuarie 2011, s-a prevazut in mod expres, la art. 8, ca premiul
anual corespunzator anului 2010 nu se mai acorda incepand cu
luna ianuarie 2011, iar prin aceasta masura se aduce atingere
dreptului de proprietate, dreptului la masuri de protectie sociala,
garantat constitutional, principiului neretroactivitatii, dar si
statutului profesiei, asa cum acesta rezultad din dispozitiile
art. 124 si 125 din Legea fundamentala.

Tribunalul Suceava — Sectia civila apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciaza ca prevederile art. 8 din
Legea nr. 285/2010 sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Avocatului Poporului, rapoartele Tntocmite de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, prevederile legale criticate,
raportate la dispozitile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urméatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. 8 din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in
anul 2011 a personalului platit din fonduri publice, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 878 din 28 decembrie
2010, care au urmatorul cuprins: ,Sumele corespunzéatoare
premiului anual pentru anul 2010 nu se mai acorda incepand cu
luna ianuarie 2011, acestea fiind avute in vedere la stabilirea
majorarilor salariale ce se acorda in anul 2011 personalului din
sectorul bugetar, potrivit prevederilor prezentei legi.”

Autorii exceptiei de neconstitutionalitate sustin ca textul de
lege criticat contravine dispozitiilor constitutionale ale art. 11
privind dreptul international si dreptul intern, art. 15 alin. (2)
privind neretroactivitatea legii civile, art. 16 referitor la egalitatea
in fata legii, art. 20 referitor la tratatele internationale privind
drepturile omului, art. 41 referitor la munca si protectia sociala a
muncii, art. 44 privind dreptul de proprietate privata, art. 53
privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati, art. 124 privind infaptuirea justitiei si art. 125 privind
statutul judecatorilor.

De asemenea, invoca si incalcarea unor prevederi cuprinse
in reglementari internationale, si anume: art. 17 cu privire la
dreptul de proprietate, art. 23 pct. 3 cu privire la dreptul la o
retributie echitabila si la protectie sociala si art. 25 pct. 1 privind
dreptul la un nivel de trai decent, cuprinse in Declaratia

Universala a Drepturilor Omului; art. 1 pct. 2 si 4 privind dreptul
la conditii de munca echitabile si dreptul la o salarizare echitabila
din Partea | a Cartei sociale europene, precum si ale art. 4 si 20
din Partea a ll-a privind dreptul la o salarizare echitabila si
dreptul la egalitate de sanse si de tratament in materie de
angajare si profesie, fara discriminare in functie de sex;
prevederile art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale;
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate,
constata urmatoarele:

1. In legatura cu problematica examinarii unor texte de lege
ce nu mai sunt Tn vigoare, Curtea Constitutionald, prin Decizia
nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 549 din 3 august 2011, a statuat ca ,sunt
supuse controlului de constitutionalitate si legile sau ordonantele
ori dispozitiile din legi sau din ordonante ale caror efecte juridice
continua sa se produca si dupa iesirea lor din vigoare.” Asadar,
desi prevederile de lege supuse examinarii nu se mai
incadreaza in fondul activ al legislatiei, Curtea urmeaza sa se
pronunte asupra constitutionalitatii acestora, avand in vedere ca
raportul juridic nascut intre angajat si angajator nu s-a stins in
privinta acordarii premiului anual pe 2010, odata cu plata lunara
a salariului in cursul anului 2011, tocmai din cauza faptului ca
autorii exceptiei contesta, potrivit legii, o eventuala neexecutare
a obligatiei privind premiul anual pe 2010, ceea ce califica
situatia in care se afla acestia ca fiind o facta pendentia.

2. Pe fond, Curtea constata ca prevederile art. 8 din Legea
nr. 285/2010 au mai fost examinate din perspectiva unor critici
de neconstitutionalitate asemanatoare, prin raportare la aceleasi
dispozitii constitutionale si internationale.

In acest sens sunt, de exemplu, Decizia nr. 549 din 24 mai
2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 440
din 2 iulie 2012, Decizia nr. 670 din 26 iunie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 510 din 24 iulie 2012
si Decizia nr. 686 din 28 iunie 2012, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 510 din 24 iulie 2012, prilejuri cu care
Curtea a respins, ca neintemeiatd, exceptia de
neconstitutionalitate a acestui text de lege.

Astfel, prin aceste decizii, Curtea a constatat ca Legea
nr. 285/2010 reglementeaza, dupa cum indica insusi titlul,
salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice,
avand deci aplicabilitate limitata doar in anul 2011.

Cu privire la criticile de neconstitutionalitate formulate, Curtea
a constatat ca prevederile art. 8 din Legea nr. 285/2010, prin
continutul lor normativ, nu vizeaza efectele juridice stinse ale
unui raport juridic ndscut sub imperiul legii vechi, pentru a fi
posibild constatarea incalcarii principiului neretroactivitati legii.
Curtea a retinut, totodata, ca majorarea salariala din anul 2011,
rezultatd ca urmare a includerii premiului anual din 2010 in
salariul/solda/indemnizatia de baza, este acordata si in
continuare, dovada ca de la 1 ianuarie 2012 a ramas in plata
acelasi nivel al retributiei, in conditiile in care legiuitorul a ales sa
nu acorde niciun premiu anual pe anul 2011.

De asemenea, prin deciziile mentionate, Curtea a constatat
ca prevederile de lege criticate se aplica in egala masura
intregului personal din sectorul bugetar si ca nu se poate vorbi
despre drepturi fundamentale atunci cand se reclama incetarea
acordarii unui astfel de stimulent sau drept salarial suplimentar
cum este premiul anual, asa incat nu este incident art. 41 din
Constitutie, care garanteaza salariatilor dreptul la salariu.

Curtea a constatat ca nu poate fi retinuta nici incalcarea
prevederilor constitutionale si conventionale referitoare la
dreptul de proprietate privata, intrucét legiuitorul, prin art. 8 din
Legea nr. 285/2010, a prevazut ca sumele aferente premiului
anual pentru anul 2010 sa fie avute in vedere la stabilirea
majorarilor salariale ce se acorda in anul 2011 personalului din

Curtea
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sectorul bugetar, prin includerea acestora in
salariul/solda/indemnizatia de baz& a angajatului, potrivit
reglementarilor din aceeasi lege. Premiul anual pe anul 2010
reprezinta o creanta certa, lichida si exigibila, pe care angajatul
0 are asupra angajatorului public si constituie un ,,bun”in sensul
art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventie, dar textul de
lege criticat prevede, in acelasi timp, doar modalitatea prin care
statul urmeaza sa isi execute intru totul aceastad obligatie
financiara, in forma aratata mai sus, fara a fi afectate in niciun
fel cuantumul sau intinderea acestei creante.

Curtea a retinut ca dispozitiile art. 124 si 125 din Constitutie
nu sunt incidente in cauza. Astfel, Curtea a observat atat faptul

ca dreptul banesc la care se refera textul de lege criticat nu a
fost acordat in considerarea unei categorii socio-profesionale
speciale, ci intregului personal din sectorul bugetar, cat si faptul
ca textele constitutionale invocate se refera la judecatori, iar nu
la alte categorii de personal. In final, Curtea a retinut si lipsa de
relevantd a actelor Uniunii Europene invocate in sustinerea
exceptiei de neconstitutionalitate.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura a determina
schimbarea jurisprudentei Curtii, considerentele si solutia
deciziilor mentionate isi pastreaza valabilitatea si in prezenta
cauza.

Pentru motivele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11
alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 8 din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea
in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice, exceptie ridicatd de Nicoleta Drelciuc, Mirela Cajvaneanu, Doina Lehaci si
Mihaiela Oanea, de Petronela Nastase, Elena Dartu, Elena Forminte, Viorica Rodica Halip, Eleonora Ciornei, Dorina Mihai,
Petronela Mosuleac, Elisabeta Seiciuc, Agripina Stan, Doina Tugui, Maria Ursulean, Aneta Stela Stamatin, Tecla Ciurla, Elena
Nadia Nisioi, Mirela Mihaela Mihai si Gheorghe Sandu, de Anna Stefura, Gina Cuciureanu, Violeta Hreceniuc, Didina Vasilescu,
Ana Marina Zenoveiov, Carmen Tarata, Vasile Roman, Gabriela Lungu si Doruta Mihaela Obreja, de Rodica Pentiuc, Mariana
Hutanu, Loredana Ungurianu, Brighite Rita Hanek, Cristina Cobzuc, luliana Strugariu, Adriana Sava, Aurica Rumpel, Elena Bolohan,
Maricica Rusu si Angela Padure, precum si de catre Constantin Obreja, prin reprezentantul Uniunea Judeteana din Tnvé’gémént,
Sport, Cultura, Asistenta Sociala si Protectia Copilului ,Pro-Educatia” Suceava, in dosarele nr. 4.082/86/2012, nr. 4.088/86/2012,
nr. 4.091/86/2012, nr. 4.092/86/2012 si nr. 4.094/86/2012 ale Tribunalului Suceava — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 25 septembrie 2012.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.791
din 27 septembrie 2012

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 lit. a), art. 8, art. 10 alin. (1)
si art. 31 alin. (1) si (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii

Augustin Zegrean — presedinte si (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind
Aspazia Cojocaru — judecator accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, exceptie
Acsinte Gaspar — judecator ridicata de Tiberiu Simion in Dosarul nr. 9.895/2/2010 al Curtii de
Petre Lazaroiu — judecator Apel Bucuresti — Sectia a VIll-a contencios administrativ si
Mircea Stefan Minea — judecator fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
lulia Antoanella Motoc — judecator nr. 621D/2012.

lon Predescu — judecator La apelul nominal se prezintd, pentru autorul exceptiei,
Puskas Valentin Zoltan — judecator avocatul Anamaria-Gabriela Chelaru, cu Timputernicire
Tudorel Toader — judecator avocatiala depusa la dosar, si pentru partea Consiliul National

Simina Gagu — magistrat-asistent pentru Studierea Arhivelor Securitatii, consilierul juridic Mihai
lonescu, cu delegatie depusa la dosar.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul avocatului autorului exceptiei, care sustine admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate. In acest sens, aratd ca
prevederile art. 2 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului

nr. 24/2008 definesc generic o categorie de persoane, cea de

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 2 lit. a), art. 8, art. 10 alin. (1) si art. 31 alin. (1)
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lucréator al Securitétii, fara a face o diferentiere intre acestea, in
raport cu functiile detinute. De asemenea, nu sunt precizate
conditiile Tn baza carora o persoana poate fi verificata pentru
actiuni desfasurate in trecut, in indeplinirea ordinelor superiorilor
si a atributiilor de serviciu, aspect de natura sa aduca atingere
dreptului la demnitate si la reputatie. Pe de alta parte, sustine ca
existda o diferenta nejustificatd de tratament juridic intre
persoanele carora Consiliul National pentru Studierea Arhivelor
Securitatii le comunica adeverinta din care rezulta ca persoana
verificata nu a avut calitatea de lucrator al Securitatii sau de
colaborator al acesteia si persoanele cu privire la care este
aprobatd nota de constatare a calitatii de /[ucrator sau
colaborator al Securitatii, acestea neavand posibilitatea de a o
contesta in fata instantei judecatoresti. Depune la dosar note
scrise.

Reprezentantul Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii solicitda respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate si mentinerea jurisprudentei Curtii
Constitutionale. In acest sens, arata ca Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 nu tinde la stabilirea unei raspunderi
juridice in cazul persoanelor cu privire la care s-a constatat
calitatea de lucrator sau colaborator al Securitatii, asigurand
respectarea drepturilor persoanei verificate. In ceea ce priveste
notele de constatare, sustine ca acestea nu se inscriu in
categoria actelor administrative, ci reprezinta acte prealabile
actiunii in constatare, aprobate de Colegiul Consiliului National
pentru Studierea Arhivelor Securitatii.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.
In acest sens, precizeaza ca prevederile art. 2 lit. a) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 permit instantei
judecatoresti sa realizeze o evaluare corecté a probelor pentru
solutionarea actiunii in constatarea calitatii de lucrator al
Securitatii. De asemenea, arata ca notele de constatare
reprezinta acte prealabile, premergatoare actiunii in constatare,
supuse controlului instantei judecatoresti cu prilejul solutionarii
acestei actiuni.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Sentinta civilda nr. 7.782 din 20 decembrie 2011,
pronuntatd in Dosarul nr. 9.895/2/2010, Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si
fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 lit. a), art. 8, art. 10
alin. (1) si art. 31 alin. (1) si (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii.

Exceptia a fost ridicaté de Tiberiu Simion intr-o cauza avand
ca obiect o actiune in constatarea calitatii de ,lucrator al
Securitatii”.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca prevederile art. 2 lit. a) si ale
art. 31 alin. (1) si (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 creeaza posibilitatea ca lucratorii de Securitate din
structurile informativ-operative care au derulat actiuni de
verificare, prin restrangerea temporara si legala a unor drepturi
si libertati, pe motive de aparare a securitatii nationale, sa fie a
priori inclusi de Consiliul National pentru Studierea Arhivelor
Securitétii si, ulterior, de instantele de judecata in categoria
persoanelor care au incélcat sau au suprimat drepturi si libertati
fundamentale. Astfel, inexistenta precizarilor legale privind
raportarea situatiilor si faptelor operative identificate Th arhivele
Securitatii la principii si criterii obiectivizate lasa loc unei
interpretari subiective si arbitrariului, de la debutul verificarilor
administrative pana la judecarea cauzelor, marcate atat de
trecerea zecilor de ani de la consumarea situatiilor operative si
de imposibilitatea administrarii  unui  probatoriu in

contradictorialitate, prin infrAngerea principiului neretroactivitatii
legii. Invoca Decizia Curtii Constitutionale nr. 51 din 31 ianuarie
2008.

Caracterul neconstitutional al prevederilor legale criticate
rezulta din enuntarea unor categorii de lucratori ai Securitatii,
fara a fi stabilite legal conditile si imprejurarile acestor
determinari. Invoca, in acest sens, Decizia Curtii Constitutionale
nr. 820 din 7 iunie 2010, precum si aspecte din jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului.

De asemenea, reglementarea generica si ambigua cuprinsa
in art. 2 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 —
»,a Suprimat sau a ingrédit drepturi si libertdti fundamentale ale
omului”, precum si in art. 31 alin. (1) si (4) din acelasi act
normativ este de naturd sa aducad prejudicii demnitatii si
integritatii persoanelor, fosti ofiteri in structurile de aparare si
promovare a intereselor statului roman, si, in acelasi timp,
afecteaza esenta actului normativ si scopul pentru care acesta
a fost elaborat — ,accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitatii”.

Pe de alta parte, prevederile art. 8 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008 infrang principiul egalitatii in drepturi a
cetatenilor, deoarece impun tratarea discriminatorie subiectiva si
arbitrara a persoanelor supuse verificarilor efectuate de Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, in exercitarea
functiei de ancheta. Subliniaza ca nu sunt precizate criteriile
efective pe baza carora Colegiul Consiliului National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii ia decizia de aprobare sau de
infirmare a notei de constatare, persoana verificata fiind lipsita
de dreptul la aparare, ceea ce poate conduce indubitabil la
arbitrariu, subiectivism si abuzuri institutionale. Astfel, nota de
constatare cu privire la existenta calitatii de lucrator al Securitétii
intocmitd de Directia investigatii a Consiliului National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii, avizata de Directia juridica, poate
fi ,infirmata” de Colegiul Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii prin vot colegial, ducand in mod arbitrar la
intocmirea unui act administrativ unilateral, cu caracter individual
(adeverinta), din care sa rezulte ca ,persoana verificatd nu a
avut calitatea de lucrator al Securitatii sau de colaborator al
acesteia”. O altd notd de constatare, intocmitd in aceeasi
maniera, cu acelasi parcurs administrativ, este aprobata de
Colegiul Consiliului National pentru Studierea Arhivelor
Securitatii, iar pe baza acesteia Directia juridica sesizeaza
instanta de contencios administrativ cu actiunea in constatare.

O asemenea procedura cu decizii administrative diferite si
cu efecte discriminatorii in planul regulilor statului de drept
incalca art. 1 alin. (3) si (5), art. 16 alin. (1) si art. 124 alin. (2)
din Constitutie, precum si dispozitiile privind nediscriminarea
cuprinse in acte juridice internationale. Invoca, in acest sens,
aspecte din jurisprudenta Curtii Constitutionale privind egalitatea
in drepturi (spre exemplu, Decizia Plenului nr. 1 din 8 februarie
1994, precum si deciziile nr. 135 din 5 noiembrie 1996 si nr. 20
din 2 februarie 2000).

Totodata, neconstitutionalitatea art. 10 alin. (1) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 tine de ambiguitatea
reglementarii care creeaza premisele exercitarii unor actiuni
nelegale ale Colegiului Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii, prin nesocotirea dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 31 alin. (2), art. 52 alin. (1) si art. 126 alin. (6).

Arata ca actele emise de Consiliul National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii, care includ deciziile Colegiului Consiliului
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, notele de
constatare aprobate de Colegiul Consiliului National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii sunt acte administrative
unilaterale, cu caracter individual, nefiind exceptate controlului
judecatoresc, conform art. 126 alin. (6) din Constitutie si art. 5
din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004. Abordarea
generica din cuprinsul reglementarii existente la art. 10 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008, in ceea ce
priveste ,notele de constatare si adeverintele”, determina, in
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principal, nediferentierea, ca efecte juridice, a notelor de
constatare aprobate de Colegiul Consiliului de notele de
constatare infirmate de acesta sau de cele in care se
consemneaza inexistenta unor date privitoare la calitatile
prevazute de art. 2 din ordonanta de urgenta.

De asemenea, autorul exceptiei sustine ca aceasta
reglementare blocheaza accesul liber la justitie si creeaza un
cadru discriminatoriu Tn exercitarea drepturilor constitutionale
intre persoanele care sunt supuse regimului art. 8 lit. a ) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 si cele care intra
sub incidenta art. 8 lit. b) si art. 9 din ordonanta de urgenta,
carora li se comunica adeverintele si notele de constatare.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal considera ca exceptia de
neconstitutionalitate invocata nu este intemeiata, prevederile
art. 2 lit. a), art. 8, art. 10 alin. (1) si art. 31 alin. (1) si (4) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 nefiind in
contradictie cu dispozitiile constitutionale invocate.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
sentinta de sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului arata ca isi mentine punctul de vedere
retinut in deciziile Curtii Constitutionale nr. 113 din 9 februarie
2012, nr. 64 din 31 ianuarie 2012, nr. 27 din 19 ianuarie 2012,
nr. 436 din 15 aprilie 2010, nr. 267 din 24 februarie 2009,
nr. 1.512 din 17 noiembrie 2009 si nr. 1.476 din 10 noiembrie
2009, exprimat in sensul constitutionalitatii prevederilor criticate
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand sentinta de sesizare, punctul de vedere al Avocatului
Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, notele scrise
depuse la dosar, sustinerile partilor prezente, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizatéd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 2 lit. a), art. 8, art. 10 alin. (1) si art. 31 alin. (1)
si (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind
accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, publicata
in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 182 din 10 martie
2008, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 293/2008, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 800 din 28 noiembrie 2008.

Prevederile art. 2 lit. a) stabilesc semnificatia termenului
Jucrator al Securitatii”; art. 8 se refera la posibilitatea Colegiului
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii de a
aproba sau infirma nota de constatare, ulterior luarii in discutie
a acesteia; art. 10 alin. (1) se refera la comunicarea notelor de
constatare si a adeverintelor emise de Colegiul Consiliului
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, iar art. 31 alin. (1)
si (4) stabileste reguli privind preluarea in gestiune de catre
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii a tuturor
documentelor privitoare la exercitarea drepturilor prevazute de
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008.

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 1 alin. (3) si (5) privind statul de drept,
democratic si social si obligativitatea respectarii Constitutiei, a

suprematiei sale si a legilor, art. 11 privind dreptul international
si dreptul intern, art. 15 alin. (2) privind principiul neretroactivitatii
legii, art. 16 alin. (1) privind egalitatea in drepturi a cetatenilor,
art. 20 referitor la tratatele internationale privind drepturile
omului, art. 21 alin. (1) si (2) privind accesul liber la justitie,
art. 22 alin. (1) privind dreptul la viata si la integritate fizica si
psihica, art. 24 privind dreptul la aparare, art. 31 alin. (2) privind
obligatia autoritatilor publice de a asigura, potrivit competentelor
ce le revin, informarea corecta a cetatenilor, art. 52 alin. (1) si (2)
privind dreptul persoanei vatamate de o autoritate publica,
art. 124 alin. (2) privind unicitatea, impartialitatea si egalitatea
justitiei, art. 126 alin. (6) privind controlul judecatoresc al actelor
administrative ale autoritatilor publice, pe calea contenciosului
administrativ, si art. 148 alin. (1) si (4) privind aderarea Roméaniei
la tratatele constitutive ale Uniunii Europene si autoritatile
publice care garanteaza ducerea la indeplinire a obligatiilor
rezultate din actul aderarii.

De asemenea, sunt invocate dispozitiile art. 12 din Declaratia
Universala a Drepturilor Omului, potrivit carora ,Nimeni nu va fi
supus la imixtiuni arbitrare in viata sa personald, in familia sa, in
domiciliul sau in corespondenta sa, nici la atingeri aduse onoarei
si reputatiei sale. Orice persoané are dreptul la protectia legii
Impotriva unor asemenea imixtiuni sau atingeri.”, art. 17 din
Pactul international cu privire la drepturile civile si politice, potrivit
caruia ,,Nimeni nu va putea fi supus vreunor imixtiuni arbitrare
sau ilegale in viata particulard, in familia, domiciliul sau
corespondenta sa, nici la atingeri ilegale aduse onoarei i
reputatiei sale”, art. 6 — Dreptul la un proces echitabil, art. 7 —
Nicio pedeapsé faré lege, art. 8 — Dreptul la respectarea vietii
private si de familie, art. 13 — Dreptul la un recurs efectiv, art. 14 —
Interzicerea discriminarii din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, art. E din partea
a V-a referitor la nediscriminare, din Carta sociala europeana
revizuita, adoptata la Strasbourg la 3 mai 1996, ratificata prin
Legea nr. 74/1999, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 193 din 4 mai 1999.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca s-a mai pronuntat in numeroase cazuri asupra
prevederilor de lege criticate, constatdnd ca acestea nu
contravin dispozitiilor constitutionale si conventionale invocate.

Astfel, Curtea a retinut ca legiuitorul a inteles sa dedice
intregul art. 2 din ordonanta de urgenta definirii termenilor cu
care aceasta opereaza, urmarind sa inlature orice echivoc de
natura sa genereze interpretari speculative, susceptibile de a
aduce atingere onoarei si demnitatii persoanei (a se vedea, in
acest sens, Decizia nr. 1.074 din 8 septembrie 2009, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 690 din
14 octombrie 2009).

De asemenea, Curtea a retinut ca prevederile art. 2 lit. a) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008, stabilind
elementele care trebuie intrunite pentru ca o persoana sa fie
calificata ,lucrator al Securitdtii”, nu fincalca principiul
constitutional al neretroactivitatii legii civile, de vreme ce efectele
atribuirii unei astfel de calitati se produc numai pentru viitor, din
momentul intrarii Tn vigoare a reglementarii legale. Totodata,
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 urmareste
deconspirarea Securitatii prin consemnarea publica a
persoanelor cu privire la care s-a constatat calitatea de lucrator
sau colaborator al Securitétii, fara sa promoveze raspunderea
juridica si politica a acestora si fara sa creeze premisele unei
forme de raspundere morala si juridica colectiva, pentru simpla
participare la activitatea serviciilor de informatii, in conditiile
lipsei de vinovatie si a vreunei incélcari a drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale (a se vedea, spre exemplu, Decizia
nr. 19 din 18 ianuarie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 232 din 4 aprilie 2011).

Curtea a mai retinut ca intrunirea cumulativa a conditiilor
prevazute de prevederile art. 2 lit. a) din ordonanta de urgenta
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este constatatd de instanta judecatoreasca — Sectia de
contencios administrativ si fiscal a Curtii de Apel Bucuresti, in
baza copiilor certificate de pe documentele aflate in arhiva
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii.

Asa fiind, in conditiile in care actiunea in constatarea calitatii
de Jucrétor al Securitatii este introdusa la o instanta de judecata
a carei hotarare poate fi atacata cu recurs, prevederile de lege
criticate nu sunt de natura a incalca dreptul la un proces
echitabil si la solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil, ci
constituie o garantie a acestuia. Astfel, procedura de judecata
respecta principiile privind oralitatea, contradictorialitatea,
publicitatea si dreptul la apérare, partile avand, deopotriva,
posibilitatea de a uza de garantiile prevazute de legea procesual
civila pentru a-si sustine pozitia asupra problemelor de fapt si
de drept, in fata instantei judecatoresti (a se vedea, in acest
sens, Decizia nr. 530 din 9 aprilie 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 430 din 24 iunie 2009, si Decizia
nr. 980 din 25 iunie 2009, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 572 din 17 august 2009).

De altfel, dreptul la aparare al persoanei verificate cu privire
la care a fost aprobata nota de constatare nu este ingradit,
aceasta avand posibilitatea de a o contesta in cadrul actiunii in
constatare formulate in temeiul art. 11 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008.

Sub acest aspect, Curtea reaminteste ca, prin actul normativ
mentionat, s-a realizat o reconfigurare a Consiliului National
pentru Studierea Arhivelor Securitatii ca autoritate administrativa
autonoma, lipsita de atributii jurisdictionale, ale carei acte privind
accesul la dosar si deconspirarea Securitatii sunt supuse
controlului judecatoresc (a se vedea, de exemplu, Decizia nr.
1.502 din 10 noiembrie 2009, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 795 din 20 noiembrie 2009).

Céat priveste criticile referitoare la Tncalcarea principiului
egalitatii in drepturi, Curtea retine ca si acestea sunt
neintemeiate. Asa cum a retinut Curtea Constitutionala in
jurisprudenta sa, prevederile Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 nu instituie niciun privilegiu sau nicio
discriminare pe criterii arbitrare, fiind aplicabile, in mod egal,
tuturor persoanelor care se afla in aceeasi situatie juridica (a se
vedea, spre exemplu, Decizia nr. 760 din 7 iunie 2011, publicata
fn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 668 din
20 septembrie 2011).

In aceste conditii, Curtea observa ca sustinerea autorului
privind instituirea unui tratament juridic discriminatoriu prin
necomunicarea notelor de constatare nu are suport legal, de
vreme ce art. 10 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 stabileste, in mod nediscriminatoriu, ca ,Notele de
constatare si adeverintele emise de Colegiul Consiliului National

pentru Studierea Arhivelor Securitétii se comunicé persoanelor
verificate (...)”. De altfel, Curtea constata ca o asemenea
sustinere vizeaza, in realitate, aspecte de fapt relevante pentru
solutionarea cauzei de catre instanta de judecata.

In ceea ce priveste aspectele invocate de autorul exceptiei
referitoare la ambiguitatea reglementarilor in discutie, Curtea
retine ca acestea sunt redactate intr-o maniera clara, lipsita de
echivoc, fiind de natura sa indeplineasca criteriile de claritate si
previzibilitate a normelor. De asemenea, in jurisprudenta sa,
Curtea Europeana a Drepturilor Omului a statuat ca
previzibilitatea consecintelor ce decurg dintr-un act normativ
determinat nu poate avea o certitudine absoluta, intrucat, oricat
de dorita ar fi aceasta, ea ar da nastere unei rigiditati excesive
a reglementarii (a se vedea, de exemplu, Hotararea din 20 mai
1999, pronuntatd in Cauza Rekvényi contra Ungariei,
paragraful 34).

In aceste conditii, interpretarea si aplicarea unor asemenea
texte de lege depind de practica, astfel ca functia decizionala
acordata instantelor de judecatd serveste tocmai pentru a
indeparta indoielile ce ar putea exista in privinta interpretarii
normelor (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 580 din 29 mai
2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 541
din 2 august 2012).

Avand in vedere ca nu au intervenit elemente noi, de natura
sa determine schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
cele statuate prin deciziile mentionate isi pastreaza valabilitatea
si in cauza de fata.

Referitor la celelalte dispozitii din Constitutie si din actele
internationale invocate prin exceptia de neconstitutionalitate,
Curtea constata ca acestea nu au relevanta pentru solutionarea
prezentei cauze.

In final, Curtea constatd ca sustinerea de catre autorul
exceptiei, prin notele scrise depuse la dosarul Curtii
Constitutionale, a incalcarii dispozitiilor art. 41 alin. (1) si art. 53
alin. (1) din Constitutie nu poate fi retinuta, intrucat aceste
motive nu au fost invocate in fata instantei judecatoresti si nu
se regasesc nici in inscrisul depus la instanta, prin care s-a
invocat si motivat exceptia de neconstitutionalitate.
Jurisprudenta Curtii Constitutionale a stabilit ca invocarea in fata
Curtii, in cadrul unei exceptii de neconstitutionalitate, a unui alt
temei, care nu are legéatura cu cel invocat in sesizare si nici nu
este o dezvoltare a acestuia, are semnificatia ridicarii unei
exceptii de neconstitutionalitate direct in fata instantei de
contencios constitutional, eludandu-se astfel prevederile art. 146
lit. d) din Constitutie si ale art. 10 alin. (2) din Legea nr. 47/1992,
republicata (a se vedea, de exemplu, Decizia nr. 1.126 din
8 septembrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 711 din 10 octombrie 2011).

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 lit. a), art. 8, art. 10 alin. (1) si art. 31 alin. (1)
si (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, exceptie ridicata
de Tiberiu Simion in Dosarul nr. 9.895/2/2010 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 27 septembrie 2012.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Simina Gagu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr 821
din 4 octombrie 2012

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 lit. c) din Legea nr. 146/1997
privind taxele judiciare de timbru

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catalina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 3 lit. c) din Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru si ale art. 1 pct. 3 din Legea nr. 276/2009
privind aprobarea Ordonantei de urgentda a Guvernului
nr. 212/2008 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata
de Arpad Kibédi si Viorica Kibédi Tn Dosarul nr. 2.969/320/2011
al Judecatoriei Targu Mures si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 948D/2012.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, procedura de
citare fiind legal indeplinita.

Cauza fiind n stare de judecata, presedintele acorda cuvantul
reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
avand in vedere jurisprudenta Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 6 aprilie 2012, pronuntatd in Dosarul
nr. 2.969/320/2011, Judecatoria Targu Mures a sesizat
Curtea Constitutionala pentru solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 lit. c) din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru si ale art. 1
pct. 3 din Legea nr. 276/2009 privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 212/2008 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 146/1997 privind taxele judiciare de
timbru, exceptie ridicaté de Arpad Kibedi si Viorica Kibédi intr-o
cauza avand ca obiect solutionarea cererii de reexaminare
formulata impotriva unei incheieri prin care s-a dispus asupra
cererii de acordare a ajutorului public judiciar.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine,
in esenta, ca prevederile criticate incalca dreptul la un proces
echitabil, dreptul la mostenire, dreptul de proprietate privata,
asezarea justd a sarcinilor fiscale, precum si prevederea
constitutionala referitoare la restrangerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertati, deoarece impun persoanelor care formuleaza
cereri pentru stabilirea masei succesorale, respectiv pentru
partajarea masei succesorale, sa achite o taxa de timbru raportata
la valoarea totala a masei succesorale partajabile, neavandu-se in
vedere indreptatirea sau cota persoanei care solicitd aceasta.

Se arata ca accesibilitatea justitiei nu inseamna caracterul
gratuit al acesteia, accesul liber la justitie putand fi conditionat de
plata unei taxe de timbru, necesara pentru acoperirea
cheltuielilor de judecata, insa atunci cand se stabilesc taxe
judiciare de timbru exorbitante, care depdsesc cu mult
cheltuielile prilejuite de realizarea actului de justitie si
posibilitatile de plata ale justitiabilului, limitarea dreptului de
acces nu mai indeplineste cerintele de proportionalitate. Intr-o
atare situatie, in speta, dreptul de mostenire, respectiv dreptul
de proprietate privata nu mai sunt garantate in mod efectiv; de

asemenea, se arata ca prin stabilirea unei taxe judiciare de
timbru exagerate se instituie o indiviziune fortatd asupra
bunurilor ce fac obiectul masei succesorale.

Judecéatoria Targu Mures considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, deoarece dispozitiile
legale criticate nu incalca prevederile constitutionale la care se
face referire.

Instanta mai arata ca taxele de timbru constituie cheltuielile
necesare desfasurarii actului de justitie, cuantumul acestora
neconstituind o piedica Tn calea liberului acces la instanta, atat
timp cat Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 51/2008
reglementeaza acordarea ajutorului public judiciar in materie
civila, in conditiile in care situatia materiala a paréatilor reclama
acordarea unui astfel de ajutor. De asemenea, instanta mai
apreciaza ca textul legal criticat de autorii exceptiei nu constituie
o ingerintd in dreptul de proprietate sau de mostenire a
acestora, urmand ca, in masura respectarii exigentelor
prevazute de Codul de procedura civila, prin hotararea
pronuntata asupra fondului cauzei, aceste cheltuieli de judecata
sa fie suportate si de catre adversarii procesuali ai autorilor
exceptiei.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Avocatul Poporului arata ca si mentine punctul de vedere
anterior exprimat in sensul neconstitutionalitatii dispozitiilor
legale criticate, retinut de Curtea Constitutionala in Decizia
nr. 648 din 19 iunie 2012.

In acest sens, Avocatul Poporului a considerat ca dispozitiile
criticate sunt neconstitutionale, deoarece stabilesc reguli privind
plata taxelor judiciare de timbru in materie succesorala de natura
sa ingradeasca dreptul partilor de a se adresa instantelor
judecatoresti pentru apararea drepturilor, libertatilor si intereselor
legitime, statul nepastrand un echilibru just intre interesul sau de
a percepe cheltuieli de judecata si interesul reclamantilor de a-si
expune pretentiile in fata unei instante, iar o atare masura,
apreciata in lumina circumstantelor unei anumite cauze, inclusiv
solvabilitatea reclamantului si faza procedurii in care este impusa
restrictia respectiva, nu este proportionald cu scopul urmarit.

Totodatd, aratd cé& apérarea si garantarea dreptului de
proprietate, respectiv a dreptului de mostenire raman teoretice,
iluzorii si nu sunt concrete si efective, intrucat justitiabilul este
impiedicat din motive financiare sa isi exercite dreptul la o
instanta.

S-a mai apreciat ca scutirea sau esalonarea taxei judiciare
de timbru prevazuta la art. 3 lit. ¢) din Legea nr. 146/1997 nu
reprezinta un remediu eficient, astfel incét justitiabilul nu Tsi
poate exercita toate atributele dreptului de proprietate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
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Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum reiese
din incheierea de sesizare, il constituie dispozitiile art. 3 lit. ¢) din
Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru si ale art. 1
pct. 3 din Legea nr. 276/2009 privind aprobarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 212/2008 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru.

Prevederile art. 3 lit. ¢) din Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru au fost modificate si completate prin art. |
pct. 21 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 212/2008
pentru modificarea si completarea Legii nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 837 din 12 decembrie 2008, precum si
prin articolul unic pct. 3 din Legea nr. 276/2009 privind
aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 212/2008
pentru modificarea si completarea Legii nr. 146/1997 privind
taxele judiciare de timbru, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 482 din 13 iulie 2009.

Or, potrivit art. 62 din Legea nr. 24/2000 privind normele de
tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 260 din
21 aprilie 2010, dispozitiile de modificare si de completare se
incorporeaza, de la data intrarii lor in vigoare, Tn actul de baza,
identificAndu-se cu acesta.

Astfel, Curtea observa ca, in realitate, obiect al exceptiei de
neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 3 lit. ¢) din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 173 din 29 iulie 1997,
cu modificarile si completarile ulterioare, care au urmatorul
cuprins:

— Art. 3 lit. c): ,Actiunile si cererile neevaluabile in bani se
taxeaza astfel: [...]

c) cereri pentru:

— stabilirea calitdtii de mostenitor — 50 lei/mostenitor -
stabilirea masei succesorale — 3% la valoarea masei
succesorale;

— cereri de raport — 3% la valoarea bunurilor a céaror
raportare se solicita;

— cereri de reductiune a liberalitatilor — 3% la valoarea
rezervei care urmeazd a fi reintregitd prin reductiunea
liberalitatilor;

— cereri de partaj — 3% la valoarea masei partajabile.

Separat de aceasta taxa, daca partile contestad bunurile de
impartit, valoarea acestora sau drepturile ori mdrimea drepturilor
coproprietarilor in cadrul cererilor de mai sus, taxa judiciara de
timbru se datoreazéa de titularul cererii la valoarea contestata in
conditiile art. 2 alin. (1).”

In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate, prevederile
legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale ale art. 21
privind accesul liber la justitie, art. 44 alin. (1) si (2) privind
garantarea si ocrotirea proprietatii private, art. 46 privind dreptul
la mostenire, art. 53 privind restrangerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertati si art. 56 privind contributiile financiare. De
asemenea, sunt invocate art. 6 paragraful 1 privind dreptul la un
proces echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor omului

si a libertatilor fundamentale, art. 8 privind dreptul oricarei
persoane la satisfactia efectiva din partea instantelor juridice
nationale competente impotriva actelor care violeaza drepturile
fundamentale ce i sunt recunoscute prin Constitutie sau lege si
art. 10 referitor la dreptul oricarei persoane de a fi audiata ih mod
echitabil si public de un tribunal independent si impartial din
Declaratia Universala a Drepturilor Omului, precum si art. 14
paragraful 1 din Pactul international privind drepturile civile si
politice, referitor la egalitatea in fata tribunalelor si a curtilor de
justitie si examinarea in mod echitabil si public a litigiului de catre
un tribunal competent, independent si impartial.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii dispozitiilor legale
criticate, prin raportare la critici similare, constatand
constitutionalitatea acestora.

Astfel, prin Decizia nr. 648 din 19 iunie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 562 din 8 august
2012, Curtea a retinut ca, potrivit dispozitiilor constitutionale,
accesul liber la justitie nu echivaleaza cu gratuitatea serviciului
prestat de instantele judecatoresti, legiuitorul avand deplina
legitimitate constitutionald de a impune taxe judiciare de timbru
fixe sau calculate la valoare in functie de obiectul litigiului.

Nicio dispozitie constitutionald nu interzice stabilirea taxelor
de timbru in justitie, fiind justificat ca persoanele care se
adreseaza autoritatilor judecatoresti sa contribuie la acoperirea
cheltuielilor prilejuite de realizarea actului de justitie. Regula este
cea a timbrarii actiunilor n justitie, exceptiile fiind posibile numai
in masura Tn care sunt stabilite de legiuitor. In virtutea
dispozitiilor constitutionale ale art. 56 alin. (1), potrivit carora
,Cetatenii au obligatia sa contribuie, prin impozite si prin taxe, la
cheltuielile publice”, plata taxelor si a impozitelor reprezinta o
obligatie constitutionalé a cetatenilor.

Echivalentul taxelor judiciare de timbru este integrat in
valoarea cheltuielilor stabilite de instanta de judecatd prin
hotararea pe care o pronunta in cauza, plata acestora revenind
partii care cade in pretentii.

In acelasi sens este, de altfel, si jurisprudenta Curtii Europene
a Drepturilor Omului, prin care s-a statuat ca o caracteristica a
principiului liberului acces la justitie este aceea ca nu este un
drept absolut (Hotararea din 28 mai 1985, pronuntata in Cauza
Ashingdane impotriva Regatului Unit al Marii Britanii,
paragraful 57). Astfel, acest drept, care cere prin insasi natura
sa o reglementare din partea statului, poate fi subiectul unor
limitari, atat timp cat nu este atinsa insasi substanta sa.

De asemenea, Curtea a statuat ca, potrivit prevederilor
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul
public judiciar in materie civila, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 327 din 25 aprilie 2008, justitiabilii pot
obtine scutiri, reduceri, amanari sau esalonari de la plata taxelor
judiciare de timbru.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine  schimbarea  acestei jurisprudente, atét
considerentele, cat si solutiile deciziei mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiat&, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 lit. ¢) din Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru, exceptie ridicatad de Arpad Kibédi si Viorica Kibédi in Dosarul nr. 2.969/320/2011 al Judecatoriei Targu Mures.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 4 octombrie 2012.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Hotararii Guvernului nr. 1.486/2005 privind asigurarea pazei
si protectiei obiectivelor, bunurilor si valorilor cu efective de jandarmi

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 1.486/2005 privind
asigurarea pazei si protectiei obiectivelor, bunurilor si valorilor
cu efective de jandarmi, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 25 din 11 ianuarie 2006, cu modificarile
si completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 3, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Nominalizarea structurilor teritoriale ale Bancii Nationale
a Romaniei, prevazute in anexa nr. 2 pct. Il pozitia 1, a sediilor
unitatilor teritoriale ale Trezoreriei Statului, la care functioneaza
casierii-tezaur din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice
a Municipiului Bucuresti si al administratiilor finantelor publice
ale sectoarelor municipiului Bucuresti, municipiilor, oraselor si
comunelor, prevazute in anexa nr. 1 pct. | lit. D pozitia 9, precum
si a transporturilor de valori si numerar efectuate de catre
acestea se face prin protocoale incheiate intre Ministerul
Administratiei si Internelor si institutiile beneficiare de paza, iar
nominalizarea sediilor misiunilor diplomatice, agentiilor si
reprezentantelor economice straine prevazute in anexa nr. 1
pct. lll, precum si a sediilor unor organisme si organizatii
internationale prevazute in anexa nr. 1 pct. IV se face prin
protocol incheiat cu Ministerul Afacerilor Externe.”

2. La anexa nr. 1 punctul | litera C, dupa pozitia 17 se
introduc trei noi pozitii, pozitiile 18—20, cu urmatorul
cuprins:

,18. sediul Ministerului Mediului si Padurilor;

19. sediul Institutiei Avocatul Poporului din str. Eugeniu
Carada nr. 3, sectorul 3;

20. sediul Autoritdtii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor din Calea Floreasca nr. 202, sectorul 1.”

3. La anexa nr. 1 punctul | litera D, pozitiile 4 si 9 se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

+4. sediile instantelor judecatoresti si parchetelor (paza
sediilor, supravegherea accesului si mentinerea ordinii interioare
necesare desfasurarii normale a activitatii — 487 obiective);

9. sediile unitatilor teritoriale ale Trezoreriei Statului, la care
functioneaza casierii-tezaur din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti si administratiilor

finantelor publice ale sectoarelor municipiului Bucuresti,
municipiilor, oraselor si comunelor, precum si transporturile de
valori si numerar efectuate de acestea (173 de obiective).”

4. La anexa nr. 1 punctul IV, pozitia 4 se abroga.

5. La anexa nr. 2 punctul ll, pozitia 1 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,1. Banca Nationala a Romaniei — sediul central (inclusiv
Arhivele Bancii Nationale a Romaniei, Centrul de Pregatire si
Perfectionare Activitati Sociale Bucuresti, Sucursala Regionala
Bucuresti, Imprimeria Bancii Nationale a Romaniei, Institutul
Bancar Roman), 16 structuri teritoriale, precum si transporturile
de valori efectuate de catre acestea;”.

6. La anexa nr. 3, dupa punctul V se introduce un nou
punct, punctul VI, cu urmatorul cuprins:

,VI. OBIECTIVE APARTINAND UNOR ORGANISME S| ORGANIZATII
INTERNATIONALE

— Sediul Centrului European pentru invatdmant Superior
(UNESCO-CEPES)".

Art. Il. — (1) Posturile necesare pentru instituirea pazei si
protectiei cu efective de jandarmi la obiectivul prevazut la anexa
nr. 1 pct. | lit. C pozitia 18 din Hotararea Guvernului

nr. 1.486/2005 privind asigurarea pazei si protectiei obiectivelor,
bunurilor si valorilor cu efective de jandarmi, cu modificarile si
completéarile ulterioare, astfel cum a fost modificatd si
completata prin prezenta hotarare, se asigura prin redistribuire
la nivelul Jandarmeriei Roméane.

(2) Posturile necesare pentru instituirea pazei si protectiei cu
efective de jandarmi la obiectivele prevazute la anexanr. 1 pct. |
lit. C pozitiile 19 si 20, respectiv la anexa nr. 2 pct. Il pozitia 1 din
Hotararea Guvernului nr. 1.486/2005, cu modificarile si
completéarile ulterioare, astfel cum a fost modificatd si
completata prin prezenta hotarare, se asigura de catre
Ministerul Administratiei si Internelor, cu ihcadrarea in numarul
maxim de posturi finantate.

Art. lll. — Hotararea Guvernului nr. 1.486/2005 privind
asigurarea pazei si protectiei obiectivelor, bunurilor si valorilor
cu efective de jandarmi, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 25 din 11 ianuarie 2006, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si cu cele aduse prin prezenta
hotarare, se va republica, dandu-se textelor o noua numerotare.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 14 noiembrie 2012.
Nr. 1.107.

Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
Mircea Dusa
Ministrul afacerilor externe,
Titus Corlatean
Ministrul mediului si padurilor,
Rovana Plumb
Viceprim-ministru, ministrul finantelor publice,
Florin Georgescu
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REPUBLICARI

LEGEA Nr. 277/2010%)
privind alocatia pentru sustinerea familiei

CAPITOLUL |
Alocatia pentru sustinerea familiei

Art. 1. — (1) Prin prezenta lege se instituie alocatia pentru
sustinerea familiei ca forma de sprijin pentru familiile cu venituri
reduse care au in crestere si ingrijire copii in varsta de pana la
18 ani, denumita in continuare alocatie.

(2) Acordarea alocatiei prevazute la alin. (1) are drept scop
completarea veniturilor familiillor in vederea asigurarii unor
conditii mai bune pentru cresterea, ingrijirea si educarea copiilor,
precum si stimularea frecventarii de catre copiii de varsta
scolara, aflati in ingrijirea familiilor cu venituri reduse, a cursurilor
unei forme de invatamant, organizate potrivit legii.

Art. 2. — (1) Beneficiaza de alocatia prevazuta la art. 1
familia formatad din sot, sotie si copiii aflati in intretinerea
acestora, care locuiesc impreuna, denumitd in continuare
familie.

(2) Beneficiaza de alocatie si familia formata din persoana
singura si copiii aflati in intretinerea acesteia si care locuiesc
fmpreuna cu aceasta, denumitd Tn continuare familie
monoparentala.

(3) Se considera familie in intelesul prevederilor alin. (1) si
barbatul si femeia necéasatoriti, cu copiii lor si ai fiecaruia dintre
ei, care locuiesc si gospodaresc impreuna, dacé aceasta se
consemneaza Tn ancheta sociala.

Art. 3. — Prin persoand singura, in sensul art. 2 alin. (2), se
intelege persoana care se afla in una dintre urmatoarele situatii:

a) este necasatorita;

b) este vaduva;

c) este divortats;

d) are sotul/sotia declarat/declarata disparut/disparuta prin
hotarare judecatoreasca;

e) are sotul/sotia arestat/arestata preventiv pe o perioada
mai mare de 30 de zile sau executa o pedeapsa privativa de
libertate si nu participa la intretinerea copiilor;

f) nu a implinit varsta de 18 ani si se afla in una dintre
situatiile prevazute la lit. a)—e);

g) a fost numita tutore sau i s-au incredintat ori i s-au dat in
plasament unul sau mai multi copii si se afla in una dintre
situatiile prevazute la lit. a)—c).

Art. 4. — (1) Sunt considerati ca facand parte din familia
definita la art. 2 si copiii incredintati in vederea adoptiei, cei aflati
in plasament la o persoana sau familie ori pentru care s-a
instituit tutela, potrivit legii.

(2) Asistentul maternal profesionist beneficiaza de alocatie
doar pentru copiii sai, luandu-se in considerare la stabilirea
dreptului toate veniturile realizate de membrii familiei, cu
exceptia celor provenite din alocatiile de plasament si alte sume
acordate asistentului maternal pentru acoperirea cheltuielilor
lunare, in conditiile legii.

Art. 5. — (1) Pentru familia prevazuta la art. 2 alin. (1), al
carei venit net mediu lunar pe membru de familie se situeaza
pana la 0,40 ISR inclusiv, cuantumul lunar al alocatiei este

stabilit prin raportare la indicatorul social de referinta, denumit in
continuare ISR, dupa cum urmeaza:

a) 0,06 ISR pentru familia cu un copil;

b) 0,12 ISR pentru familia cu 2 copii;

¢) 0,18 ISR pentru familia cu 3 copii;

d) 0,24 ISR pentru familia cu 4 copii si mai multi.

(2) Pentru familia prevazuta la art. 2 alin. (1), al carei venit net
mediu lunar pe membru de familie se situeaza peste 0,40 ISR
si pana la 0,740 ISR inclusiv, cuantumul alocatiei este stabilit
dupa cum urmeaza:

a) 0,05 ISR pentru familia cu un copil;

b) 0,1 ISR pentru familia cu 2 copii;

¢) 0,15 ISR pentru familia cu 3 copii;

d) 0,2 ISR pentru familia cu 4 copii si mai multi.

Art. 6. — (1) Pentru familia prevazuta la art. 2 alin. (2), al
carei venit net mediu lunar pe membru de familie se situeaza
pana la 0,40 ISR inclusiv, cuantumul lunar al alocatiei este
stabilit dupa cum urmeaza:

a) 0,1 ISR pentru familia cu un copil;

b) 0,2 ISR pentru familia cu 2 copii;

¢) 0,3 ISR pentru familia cu 3 copii;

d) 0,4 ISR pentru familia cu 4 copii si mai multi.

(2) Pentru familia prevazuta la art. 2 alin. (2), al carei venit net
mediu lunar pe membru de familie se situeaza peste 0,40 ISR
si pana la 0,740 ISR inclusiv, cuantumul alocatiei este stabilit
dupa cum urmeaza:

a) 0,09 ISR pentru familia cu un copil;

b) 0,18 ISR pentru familia cu 2 copii;

c) 0,27 ISR pentru familia cu 3 copii;

d) 0,36 ISR pentru familia cu 4 copii si mai multi.

Art. 7. — (1) Beneficiaza de alocatie familiile ai caror membri
sunt cetateni roméni care au domiciliul sau resedinta in
Romania, precum si cetateni ai altor state ori apatrizi care au
domiciliul sau, dupa caz, resedinta in Romaénia, in conditiile
legislatiei roméane.

(2) Beneficiaza de alocatie si persoanele fara domiciliu sau
resedinta si fara locuintd, pe baza declaratiei pe propria
raspundere ca nu au solicitat alocatia de la alte primarii.

Art. 8. — (1) Familiile definite la art. 2, care au in intretinere
copii de varsta scolara, beneficiazad de alocatie in conditiile n
care copiii frecventeaza fara intrerupere cursurile unei forme de
invatamant organizate potrivit legii, cu exceptia celor care le
intrerup din motive medicale, si nu inregistreaza absente
nemotivate in cursul unui semestru care sa conduca la scaderea
sub 8 a notei la purtare.

(2) Pentru familile care au n intretinere copii de varsta
scolara cu handicap grav sau accentuat si care nu frecventeaza
o forma de invatamant, organizata in conditiile legii, alocatia se
acorda cu conditia prezentarii certificatului de incadrare intr-un
grad de handicap si a doverzii eliberate de catre secretariatele
comisiilor pentru protectia copilului din cadrul directiilor generale
de asistenta sociala pentru protectia copilului judetene, respectiv
ale sectoarelor municipiului Bucuresti, denumite in continuare

*) Republicata in temeiul art. VII din Legea nr. 166/2012 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 124/2011 pentru modificarea si
completarea unor acte normative care reglementeaza acordarea de beneficii de asistenta sociala, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 699 din

11 octombrie 2012, dandu-se textelor o noua numerotare.

Legea nr. 277/2010 privind alocatia pentru sustinerea familiei a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 889 din 30 decembrie 2010
si a mai fost modificata si completata prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 2/2011, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 79 din 31 ianuarie
2011, aprobata prin Legea nr. 111/2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 428 din 20 iunie 2011, si prin Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 124/2011 pentru modificarea si completarea unor acte normative care reglementeaza acordarea de beneficii de asistenta sociala, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 938 din 30 decembrie 2011, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 166/2012.
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directii de asistenta sociald, sau de catre Serviciul de evaluare
complexa din cadrul directiilor de asistenta sociala, prin care se
atesta faptul ca respectivul copil nu poate fi inscris in nicio forma
de invatamant, prevazuta de lege.

CAPITOLUL II
Stabilirea si plata drepturilor de alocatie

Art. 9. — Alocatia se acorda pe baza de cerere si declaratie
pe propria raspundere insotitd de actele doveditoare privind
componenta familiei, veniturile acesteia si, dupa caz, privind
frecventarea cursurilor scolare de catre copiii aflati in intretinere.

Art. 10. — (1) Cererile pentru stabilirea si acordarea alocatiei
se intocmesc de reprezentantul familiei si se inregistreaza la
primaria comunei, orasului, municipiului sau, dupa caz, a
sectorului municipiului Bucuresti in a carei raza teritoriala Tsi are
domiciliul sau resedinta familia.

(2) Pentru cetatenii altor state sau apatrizi, cererea prevazuta
la alin. (1) se inregistreaza la primaria comunei, orasului,
municipiului sau, dupa caz, a sectorului municipiului Bucuresti in
a carei raza teritoriala si are domiciliul sau resedinta familia.

(3) In cazul familiilor care nu au locuinta de domiciliu sau
resedinta stabilita ori fara locuinta, cererea prevazuta la alin. (1)
se inregistreaza la priméaria comunei, orasului, municipiului sau,
dupa caz, a sectorului municipiului Bucuresti in a carei raza
teritoriala acestea traiesc.

(4) In sensul prezentei legi, prin familii care nu au locuinta de
domiciliu sau resedinta stabilita ori féra locuinta se intelege
persoanele care nu detin o locuintd principald sau, dupa caz, o
locuinta secundara, in conditiile legii.

(5) Locuinta de domiciliu sau resedinta este constructia aflata
n proprietate personala sau nchiriata ori asupra careia titularul
sau un membru al familiei exercitd un drept de folosinta Tn
conditiile legii, cu dependintele, dotarile si utilitatile necesare,
formata din una sau mai multe camere, care acopera conditiile
minimale de odihna, preparare a hranei, educatie si igiena ale
persoanei singure sau ale familiei, conform anexei nr. 1 la Legea
locuintei nr. 114/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare. Se asimileaza locuintei de domiciliu sau resedintei si
locuinta de necesitate, precum si locuinta sociala, astfel cum
sunt acestea definite potrivit prevedenlor acele|a5| legi.

Art. 11. — (1) In cazul familiei definite la art. 2 alin. (1),
reprezentantul familiei se stabileste de catre soti sau, in caz de
neintelegere intre acestia, de catre autoritatea tutelara.

(2) In cazul familiei monoparentale, reprezentantul familiei
este persoana singura.

(3) In cazul persoanei prevazute la alin. (2) care are copii in
intretinere si nu a implinit varsta de 18 ani, reprezentantul
familiei este persoana singura, daca are capacitate deplina de
exercitiu, sau, dupa caz, reprezentantul legal/ocrotitorul legal al
acesteia.

(4) In cazul familiei definite la art. 2 alin. (3), pentru stabilirea
reprezentantului familiei prevederile alin. (1) se aplica in mod
corespunzator.

Art. 12. — (1) Componenta familiei, filiatia copiilor si situatia
lor juridica fata de reprezentantii legali se dovedesc cu livretul de
familie.

(2) Pentru situatiile in care nu este eliberat livretul de familie
sau pentru cele care nu sunt evidentiate in livretul de familie,
reprezentantul familiei prezinta, Tn mod obligatoriu, actele
doveditoare necesare.

Art. 13. — (1) La stabilirea veniturilor pe baza carora se
acorda alocatia se iau in considerare toate veniturile pe care
membrii familiei le realizeaza sau, dupa caz, le-au realizat in
ultima luna Tnainte de solicitarea dreptului, asa cum acestea
sunt prevazute de art. 8 din Legea nr. 416/2001 privind venitul
minim garantat, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) In situatia in care familia definita la art. 2 locuieste si
gospodareste Tmpreuna cu alte familii sau persoane, la stabilirea
dreptului la alocatie se iau in considerare numai partea ce revine
de drept din veniturile lunare nete, realizate in comun de
persoanele din gospodarie, precum si sumele reprezentand
obligatii legale de intretinere fata de copiii pentru care se solicita
dreptul si/sau, dupa caz, fata de parintii acestora.

Art. 14, — Formularul de cerere, declaratia pe propria
raspundere pentru solicitarea alocatiei, precum si lista actelor
doveditoare privind membrii familiei si veniturile realizate se
stabilesc prin normele metodologice de aplicare a prezentei legi.

Art. 15. — (1) In vederea verificarii indeplinirii de catre
solicitant a conditiilor de acordare a alocatiei, primarul dispune,
in mod obligatoriu, evaluarea socioeconomica a familiei, prin
ancheta sociala.

(2) Ancheta sociala se efectueaza, in termen de maximum
15 zile lucratoare de la data inregistrarii cererii, de catre
personalul serviciului public de asistenta sociala din subordinea
consiliului local sau, dupa caz, de catre personalul din
compartimentul cu atributii in domeniul asistentei sociale din
aparatul de specialitate al primarului.

(3) Raspunderea asupra continutului anchetei sociale revine
persoanelor care au efectuat ancheta sociala si primarului.

(4) In cazul in care solicitantul refuza sa furnizeze informatiile
necesare pentru intocmirea anchetei sociale, se considera ca
familia acestuia nu indeplineste conditile de acordare a
alocatiei.

Art. 16. — (1) Stabilirea dreptului la alocatie si a cuantumului
acesteia se face prin dispozitie scrisa a prlmarulw

(2) In termen de 5 zile de la efectuarea anchetei sociale,
primarul are obligatia sa comunice solicitantilor dispozitia de
acordare a dreptului sau respingerea cererii.

Art. 17. — Dreptul la alocatie se acorda incepand cu luna
inregistrarii/depunerii cererii.

Art. 18. — Titularul alocatiei este reprezentantul familiei, iar
beneficiarul este familia.

Art. 19. — Plata drepturilor pentru alocatie se asigura de
catre agentiile pentru prestatii sociale judetene, respectiv a
municipiului Bucuresti, denumite in continuare agentii teritoriale,
incepand cu luna urmatoare celei pentru care s-a stabilit dreptul,
prin decizie a directorului.

Art. 20. — Emiterea deciziei directorului agentiei teritoriale
are la baza dispozitia primarului privind acordarea dreptului la
alocatie, insotita de cererea prevazuta la art. 10 alin. (1).

Art. 21. — Pentru familile care indeplinesc conditiile de
acordare a alocatiei, primarul are obligatia de a transmite
agentiei teritoriale pana la data de 5 a lunii urmatoare, pentru
luna anterioara, pe baza de borderou, documentele prevazute la
art. 20.

Art. 22. — (1) Plata alocatiei se realizeaza de catre agentiile
teritoriale pe baza de mandat postal sau, dupa caz, in cont
curent personal sau in cont de card.

(2) In cazul achitarii drepturilor la alocatie in cont curent
personal sau cont de card, agentiile teritoriale efectueaza plata
prin unitatile bancare, pe bazd de borderou, cu plata unui
comision bancar. Comisionul bancar nu poate fi mai mare de
0,1% din drepturile achitate si va fi stabilit, prin negociere, la
nivel teritorial intre agentiile teritoriale si unitatile bancare.

(3) Tn cazul achitérii drepturilor la alocat|e prin mandat postal,
agentiile teritoriale efectueaza plata prin intermediul Companiei
Nationale ,Posta Roméana” — S.A., cu plata unui comision care
nu poate fi mai mare decat cel utilizat in cazul altor drepturi de
asistenta sociala.

(4) Pentru situatia prevazuta la alin. (3), Agentia Nationala
pentru Plati si Inspectie Sociala incheie conventie cu Compania
Nationala ,Posta Roméana” — S.A., cu avizul Ministerului Muncii,
Familiei si Protectiei Sociale.
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(5) Fondurile necesare achitarii comisionului prevazut la
alin. (2) si (3) se suporta din bugetul Ministerului Muncii, Familiei
si Protectiei Sociale, prin Agentia Nationala pentru Plati si
Inspectie Sociala, din aceleasi fonduri din care se suporta plata
drepturilor la alocatie.

Art. 23. — (1) In cazul in care intervin modificari cu privire la
componenta familiei si/sau a veniturilor realizate de membrii
acesteia, titularul alocatiei are obligatia ca, in termen de
maximum 10 zile, sa comunice in scris primarului modificarile
intervenite.

(2) In situatia in care modificarile intervenite nu conduc la
pierderea dreptului la alocatie, titularul solicita modificarea
cuantumului dreptului printr-o noua cerere insotita de actele
doveditoare privind modificarile intervenite.

(3) Primarul are obligatia sa dispuna verificarea, prin ancheta
sociala, a modificarilor intervenite si sa emita dispozitie scrisa
referitoare la noul cuantum.

(4) Primarul transmite agentiei teritoriale documentele
prevazute la art. 20, in termenul prevazut la art. 21.

(5) Acordarea noului cuantum al alocatiei se face incepand
cu luna urmatoare celei in care au intervenit modificarile.

Art. 24. — (1) Titularul alocatiei depune la primaria comunei,
orasului, municipiului ori, dupa caz, a sectorului municipiului
Bucuresti in a carei raza teritoriala isi are domiciliul sau
resedinta familia, din 3 Tn 3 luni dupa stabilirea dreptului la
alocatie, o declaratie pe propria raspundere privind componenta
familiei si veniturile realizate de membrii acesteia, al carei model
este stabilit prin normele metodologice de aplicare a prezentei
legi.

(2) Neindeplinirea de catre titularul alocatiei a obligatiei
prevazute la alin. (1) atrage suspendarea platii dreptului
incepand cu luna urmatoare celei in care s-a constatat
neindeplinirea obligatiei, prin dispozitie a primarului.

(3) Suspendarea prevazuta la alin. (2) se mentine pana la
indeplinirea obligatiei prevazute la alin. (1), dar nu mai mult de
3 luni. Dacéa in termenul de 3 luni titularul nu indeplineste
obligatia, se considera ca nu mai sunt indeplinite conditiile de
acordare.

(4) Daca in termenul prevazut la alin. (3) titularul indeplineste
obligatia prevazuta la alin. (1), plata se va relua in baza
dispozitiei primarului, incepand cu luna urméatoare celei in care
titularul a prezentat declaratia pe propria raspundere.

Art. 25. — (1) In vederea urmaririi respectarii conditiilor de
acordare a dreptului la alocatie, primarii dispun efectuarea de
anchete sociale la interval de 6 luni sau ori de céate ori este
nevoie.

(2) In situatia in care beneficiarii de alocatie sunt si beneficiari
ai ajutorului social prevazut de Legea nr. 416/2001, cu
modificarile si completarile ulterioare, ancheta sociala se
efectueaza o singura data, pentru ambele beneficii de asistenta
socialad acordate.

(3) In situatia in care se constatd schimbari ce conduc la
modificarea cuantumului alocatiei sau, dupa caz, la incetarea
dreptului la alocatie, primarul emite dispozitie scrisa, pe care o
comunica agentiei teritoriale, insotitéd de ancheta sociala.

(4) In situatia modificarii cuantumului alocatiei, in conditiile
prevazute la alin. (3), acesta se acorda incepand cu luna
urmatoare celei in care s-a efectuat ancheta sociala sau, dupa
caz, celei in care au intervenit modificarile.

(5) In situatia in care in urma efectudrii anchetei sociale
prevazute la alin. (1) se constata modificari cu privire la
componenta familiei si/sau a veniturilor realizate de membrii
acesteia, ce nu au fost comunicate in conditiile prevazute la
art. 23 alin. (1), sumele incasate cu titlu necuvenit se vor
recupera de la titularul alocatiei, incepand cu luna urmatoare
celei in care au intervenit modificarile.

(6) Tn cazul in care titularul refuza s& furnizeze informatiile
necesare pentru intocmirea anchetei sociale prevazute la
alin. (1), se considera ca familia acestuia nu indeplineste
conditiile de acordare a alocatiei si, Th baza unui referat motivat,
se emite dispozitia primarului de incetare a acordarii dreptului.

Art. 26. — Ancheta sociala prevazuta la art. 15 alin. (1) si (2),
art. 23 alin. (3), art. 25 alin. (1) si art. 28 alin. (2) se intocmeste
potrivit modelului aprobat prin normele metodologice de aplicare
a prezentei legi si constituie proba legala pentru instantele
judecatoresti, in legatura cu dreptul la alocatie.

Art. 27. — (1) Pentru copiii de varsta scolara din familiile
prevazute la art. 8 alin. (1), inspectoratul scolar are obligatia sa
transmita agentiei teritoriale, in luna urmatoare incheierii
semestrului scolar, situatia privind frecventarea cursurilor de
catre acesti copii. Situatia se transmite electronic in formatul
convenit cu agentiile teritoriale si va contine, in mod obligatoriu,
numele, prenumele, codul numeric personal ale copiilor i
reprezentantilor familiei, adresa de domiciliu sau resedinta si
numarul de absente Tnregistrate.

(2) In cazul in care se constatd absente nemotivate pe
parcursul unui semestru scolar, cuantumul alocatiei se
diminueaza proportional cu numarul absentelor, dupd cum
urmeaza:

a) cu cate 20% pentru fiecare copil care inregistreaza un
numar cuprins intre 10 si 19 absente;

b) cu cate 50% pentru fiecare copil care inregistreaza un
numar de 20 de absente.

(3) n situatia in care unul dintre copii finalizeaza cursurile
invatamantului general obligatoriu si nu a implinit varsta de
18 ani sau unul dintre copii repeta anul scolar din alte motive
decéat cele medicale, acesta este luat in calcul la stabilirea
venitului mediu net lunar al familiei, dar este exclus din numarul
de copii ai familiei avut in vedere la acordarea dreptului, iar
alocatia se va acorda corespunzéator numarului de copii din
familie care indeplinesc conditiile prevazute de lege.

(4) Diminuarea prevazuta la alin. (2) se aplica incepand cu
luna urméatoare celei in care inspectoratul scolar a transmis
situatia prevazuta la alin. (1), in baza careia se constata
neindeplinirea conditiei prevazute la art. 8 alin. (1), si se mentine
pe o perioada de 3 luni.

(5) Dupa perioada de 3 luni prevazuta la alin. (4), alocatia se
acorda in cuantumul aprobat anterior.

(6) Agentia teritoriala comunica primarului tabelul nominal cu
familiile beneficiare pentru care se aplica diminuarea prevazuta
la alin. (2), precum si cu cele pentru care se produce modificarea
cuantumului Tn conditiile prevazute la alin. (3).

Art. 28. — (1) Plata alocatiei se suspenda in luna urmatoare
celei in care se constata una dintre urméatoarele situatii:

a) pe perioada plasamentului sau plasamentului in regim de
urgenta intr-un serviciu de tip rezidential;

b) agentia teritoriala constata ca dreptul la alocatie a fost
stabilit pe baza unor date eronate privind componenta familiei ori
veniturile realizate sau pe parcursul acordarii au intervenit
modificari ale acestora;

c) pe o perioada de 3 luni consecutive se inregistreaza
mandate postale returnate pentru titularul alocatiei;

d) absentele inregistrate si nemotivate de un copil din familia
beneficiara depasesc numarul de 20;

e) familiile beneficiare nu au indeplinit obligatia prevazuta la
art. 24 alin. (1);

f) familiile beneficiare nu au indeplinit obligatia prevazuta la
art. 29;

g) in urma controlului efectuat de inspectorii sociali sau de
reprezentanti ai Curtii de Conturi a Romaniei s-au constatat date
eronate cu privire la componenta familiei sau a veniturilor
beneficiarilor.
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(2) n situatia prevazuta la alin. (1) lit. b) si c), directorul
agentiei teritoriale solicitd primariei in a carei raza teritoriala
locuieste familia verificarea situatiei, prin ancheta sociald. Dupa
verificare, drepturile neridicate de catre titular se achita acestuia
pe baza de cerere inregistrata la agentia teritoriala.

(3) In situatia prevazuta la alin. (1) lit. d), plata alocatiei se
suspenda péna la urmatoarea situatie transmisa de
inspectoratul scolar, dar nu mai mult de 6 luni. Daca din situatia
transmiséa de inspectoratul scolar se constatd un numar mai mic
de 20 de absente, plata alocatiei se reia in conditiile prevazute
la art. 27 alin. (2) si (3). Agentia teritoriald comunica primarului
tabelul nominal cu familille pentru care s-a suspendat plata
alocatiei. .

Art. 29. — (1) Incepand cu anul 2012, pentru mentinerea
dreptului la alocatie familiile beneficiare cu drepturi stabilite de
cel putin 6 luni au obligatia sa Tsi achite obligatiile legale fata de
bugetul local pentru bunurile pe care le detin in proprietate,
conform prevederilor Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) Verificarea indeplinirii obligatiei prevazute la alin. (1) se
realizeaza anual, pana la data de 31 ianuarie a fiecarui an,
pentru obligatiile de plata catre bugetul local aferente anului
anterior, pentru familiile aflate in plata la aceasta data si care au
drepturi stabilite de cel putin 6 luni.

(3) Pentru beneficiarii alocatiei prevazuti la alin. (1) care nu
si-au achitat impozitele si taxele locale in termenul prevazut la
alin. (2), serviciul de specialitate al primarului are obligatia sa
comunice acestora suma de plata, iar in cazul in care prin
hotarare a autoritatii administratiei publice locale s-a stabilit
esalonarea, reducerea sau scutirea obligatiilor legale de plata,
se va comunica si termenul scadent pentru acestea.

(4) In situatia in care, pana la data de 31 martie a fiecarui an,
primarul constata ca nu a fost indeplinitd obligatia prevazuta la
alin. (1), acesta suspenda, prin dispozitie, dreptul la alocatie pe
o perioada de 5 luni, incepand cu drepturile aferente lunii aprilie.

(5) Achitarea obligatiilor legale fata de bugetul local in
perioada prevazuta la alin. (4) atrage reluarea prin dispozitia
primarului a dreptului la alocatie, incepand cu luna urmatoare
celei in care s-a achitat obligatia, inclusiv pentru drepturile
cuvenite in perioada suspendairii.

(6) In situatia in care, pana la sfarsitul perioadei prevazute la
alin. (4), nu a fost indeplinita obligatia prevazuta la alin. (1),
dreptul la alocatie Thceteaza prin dispozitia primarului.

(7) Dispozitiile primarului privind suspendarea/reluarea/
incetarea dreptului la alocatie in conditiile alin. (3)—(5) se
transmit agentiilor teritoriale in termenul prevazut la art. 21.

(8) Pentru persoanele singure care se ocupa de cresterea si
ingrijirea unuia sau mai multor copii, mentinerea drepturilor
reglementate de prezenta lege nu este conditionata de obligatia
prevazuta la alin. (1).

Art. 30. — (1) In baza prevederilor art. 286 din Legea
nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale
art. 125 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, autoritatile administratiei publice locale pot aproba
scutiri, reduceri, esalonari sau amanari la obligatiile de plata fata
de bugetele locale pentru beneficiarii drepturilor prevazute de
prezenta lege.

(2) In situatia in care au fost aprobate esalonari sau amanari
la plata obligatiilor fatd de bugetele locale, suspendarea
prevazuta la art. 29 alin. (4) se aplica numai familiillor care pana
la termenele de verificare nu si-au achitat obligatiile, inclusiv n
conditiile alin. (1).

Art. 31. — In situatia Tn care pe perioada suspendarii
prevazuta la art. 29 alin. (4) intervine o altd situatie de
suspendare, iar titularul aduce in aceasta perioada dovada prin
care se confirma plata obligatiilor fatéd de bugetul local, plata

drepturilor se face numai pentru perioada in care nu se
suprapun perioadele de suspendare, cu exceptia celei
prevazute la art. 28 alin. (1) lit. b) si c) si alin. (2), cu respectarea
prevederilor art. 27. Daca intervine o situatie de incetare, plata
drepturilor se face numai pentru perioada cuprinsa intre data
suspendarii si data Tncetarii acordarii acestora.

Art. 32. — Dreptul la alocatie inceteaza in luna urmatoare
celei in care beneficiarul nu mai indeplineste conditiile prevazute
de prezenta lege.

Art. 33. — (1) Diminuarea cuantumului alocatiei in conditiile
prevazute la art. 27 alin. (2) si (3), precum si suspendarea platii
alocatiei prevazute la art. 28 se fac prin decizie a directorului
agentiei teritoriale, iar incetarea dreptului se stabileste prin
dispozitie scrisa a primarului.

(2) Decizia directorului agentiei teritoriale, precum si
dispozitia primarului se comunica titularului in termen de 5 zile
de la emitere.

Art. 34. — (1) Sumele incasate necuvenit cu titlu de alocatie
se recupereaza de la titularul dreptului la alocatie in termenul
de prescriptie, stabilit de lege pentru creantele bugetare.

(2) Recuperarea sumelor platite necuvenit cu titlu de alocatie
se face de catre agentia teritoriald, prin decizie a directorului,
care se comunica debitorului in termen de 15 zile.

(3) Decizia de recuperare constituie titlu executoriu de la data
comunicarii.

(4) Pentru recuperarea sumelor platite necuvenit,
reprezentantul legal semneaza un angajament de plata la
solicitarea dreptului.

(5) Sumele incasate necuvenit ca urmare a savarsirii unei
infractiuni se recupereaza integral de la autorii acesteia, in
conditiile legii.

CAPITOLUL I
Dispozitii tranzitorii si finale

Art. 35. — (1) Nerespectarea prevederilor art. 15 alin. (1),
art. 16 alin. (2), art. 21, art. 23 alin. (3) si (4), art. 25 alin. (1) si
(2), art. 29, art. 33 alin. (2) si ale art. 34 alin. (2) constituie
contraventie si se sanctioneazd cu amenda de la 200 lei la
500 lei.

(2) Constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor se fac
de catre Ministerul Muncii, Familiei si Protectiei Sociale, prin
organele de control.

(3) Cuantumul amenzilor contraventionale prevazute la
alin. (1) se modifica prin hotarare a Guvernului.

Art. 36. — Prevederilor art. 35 le sunt aplicabile dispozitiile
Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al
contraventiilor, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 37. — In baza controlului intern Agentia National& pentru
Plati si Inspectie Sociala verifica, prin sondaj, la nivelul agentiilor
teritoriale corectitudinea datelor introduse si stabilirea platii
drepturilor la alocatie. Neregulile constatate se sanctioneaza in
conditiile legii.

Art. 38. — Alocatia este o forma de sprijin cu destinatie
speciald, acordata din bugetul de stat, si nu se ia in considerare
la stabilirea obligatiilor legale de plata sau a altor beneficii de
asistenta sociald si se supune executarii silite, in conditiile
dispozitiilor privind executarea silitda a creantelor bugetare,
numai pentru recuperarea sumelor platite necuvenit cu acest
titlu.

Art. 39. — (1) Fondurile pentru plata alocatiei, precum si
pentru cheltuielile cu transmiterea dreptului la alocatie se
asigura de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Muncii,
Familiei si Protectiei Sociale.

(2) Cheltuielile administrative pentru verificarea indeplinirii
conditiilor si stabilirea drepturilor la alocatie se suporta din
bugetul local al unitatilor administrativ-teritoriale.
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Art. 40. — Ministerul Muncii, Familiei si Protectiei Sociale,
prin Agentia Nationala pentru Plati si Inspectie Sociala,
monitorizeaza aplicarea prevederilor prezentei legi.

Art. 41. — (1) Dispozitia scrisa a primarului privind stabilirea
sau respingerea dreptului la alocatie si decizia directorului de
recuperare a sumelor incasate necuvenit se pot ataca potrivit
prevederilor Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) Cererile, actiunile si caile de atac privind dreptul la
alocatie sunt scutite de taxa de timbru.

Art. 42. — (1) Familiile care au stabilit pana la 31 decembrie
2010 dreptul la alocatia familiald complementara ori alocatia
de sustinere pentru familia monoparentala, in vederea
asigurarii platii incepand cu anul 2011 a alocatiei prevazute
de prezenta lege, au obligatia sa depuna cererea si
documentele doveditoare pentru stabilirea dreptului, in perioada
1—30 ianuarie 2011.

(2) Pentru familile prevazute la alin. (1) primarii nu au
obligatia sa dispuna efectuarea anchetei sociale.

(3) Pentru familile prevazute la alin. (1), veniturile care se
iau in calcul la stabilirea dreptului la alocatia prevazuta de
prezenta lege sunt cele realizate in luna anterioara depunerii
cererii.

Art. 43. — Prezenta lege intra in vigoare la data de 1 ianuarie
2011.

Art. 44. — Ministerul Muncii, Familiei si Protectiei Sociale,
Ministerul Administratiei si Internelor si Ministerul Educatiei,
Cercetarii, Tineretului si Sportului vor elabora normele
metodologice de aplicare a prevederilor prezentei legi, care se
aproba prin hotarare a Guvernului*), in termen de 30 de zile de
la intrarea Tn vigoare a prezentei legi.

Art. 45. — La data intrarii in vigoare a prezentei legi,
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 105/2003 privind alocatia
familiala complementara si alocatia de sustinere pentru familia
monoparentald, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 747 din 26 octombrie 2003, aprobata cu completari
prin Legea nr. 41/2004, cu modificarile ulterioare, se abroga.

NOTA:

Reproducem mai jos prevederi care nu au fost incluse Tn
forma republicatd a Legii nr. 277/2010 si care se aplica in
continuare ca dispozitii proprii ale actelor modificatoare:

1. Art. VI, VII, VIII, IX si X din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 124/2011:

LArt. VI. — In tot cuprinsul Legii nr. 61/1993 privind alocatia
de stat pentru copii, republicata, al Legii nr. 416/2001 privind
venitul minim garantat, cu modificarile si completarile ulterioare,
al Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 148/2005 privind
sustinerea familiei in vederea cresterii copilului, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 7/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, al Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 111/2010 privind concediul si indemnizatia lunara pentru
cresterea copilului, aprobatd cu modificari prin Legea
nr. 132/2011, si al Legii nr. 277/2010 privind alocatia pentru
sustinerea familiei, cu modificarile ulterioare, denumirea
«Agentia Nationala pentru Prestatii Sociale» se inlocuieste cu
denumirea «Agentia Nationala pentru Plati si Inspectie Sociala»,
denumirea «directia de munca si protectie sociald» se
inlocuieste cu denumirea «agentia pentru plati si inspectie
sociald», iar denumirea «directii teritoriale» se inlocuieste cu
denumirea «agentii teritoriale».

Art. VIl. — (1) Prezenta ordonanta de urgenta intra in vigoare
la data de 1 ianuarie 2012.

(2) La data intrarii in vigoare a prezentei ordonante de
urgenta se abroga art. 12—14, precum si art. 58 alin. (8) din
Legea nr. 448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor
persoanelor cu handicap, republicatd in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 1 din 3 ianuarie 2008, cu modificarile Si
completarile ulterioare, precum si orice alta prevedere contrara.

(3) Prevederile art. 1l pct. 3, precum si ale art. V pct. 4 se
aplica dupa cum urmeaza:

a) incepand cu data de 1 ianuarie 2012, pentru cererile
depuse cu aceasta data;

b) incepénd cu data la care se implineste termenul prevazut
la art. 141 din Legea nr. 416/2001 privind venitul minim garantat,
cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv la art. 25
alin. (1)**) din Legea nr. 277/2010 privind alocatia pentru
sustinerea familiei, cu modificarile ulterioare, in cazul drepturilor
stabilite prin dispozitie a primarului pana la data de
31 decembrie 2011, dar nu mai tarziu de 31 martie 2012.

(4) Pana la implinirea termenului prevazut la alin. (3) lit. b),
drepturile de ajutor social, respectiv de alocatie pentru
sustinerea familiei se mentin in cuantumurile stabilite anterior.

(5) Pentru drepturile reevaluate in conditiile alin. (3) primarul
emite o noua dispozitie.

Art. VIIl. — Prevederile referitoare la constatarea
contraventiilor si aplicarea sanctiunilor intrd in vigoare in
conformitate cu reglementarile art. 4 alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor,
aprobata cu maodificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. IX. — In termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei ordonante de urgenta, Ministerul Muncii, Familiei si
Protectiei Sociale elaboreaza hotararile pentru modificarea si
completarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor
Legii nr. 416/2001 privind venitul minim garantat, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 50/2011, cu modificarile ulterioare, a
Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 111/2010 privind concediul si
indemnizatia lunaré pentru cresterea copilului, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 52/2011, si a Normelor metodologice
de aplicare a prevederilor Legii nr. 277/2010 privind alocatia
pentru sustinerea familiei, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 38/2011.

Art. X. — In termen de 30 de zile de la data intr&rii in vigoare
a prezentei ordonante de urgenta, Agentia Nationala pentru Plati
si Inspectie Sociala are obligatia de a lua masurile necesare
pentru modificarea programului informatic Tn vederea
implementarii prevederilor prezentei ordonante de urgenta.”

2. Art 11, 11, 1V, V si VI din Legea nr. 166/2012:

»Art. 1l. — Modificarile aduse prin prezenta lege la art. 1 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 148/2005 privind
sustinerea familiei in vederea cresterii copilului, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 7/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, sila art. 2 alin. (2) si (3), art. 7, 9 siart. 30
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 111/2010
privind concediul si indemnizatia lunaré pentru cresterea copiilor,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 132/2011, cu modificarile
si completarile ulterioare, se aplica incepand cu drepturile lunii
octombrie 2012, inclusiv pentru persoanele ale caror drepturi au
fost stabilite pana la aceasta data.

*) A se vedea Hotararea Guvernului nr. 38/2011 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Legii nr. 277/2010 privind alocatia
pentru sustinerea familiei, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 56 din 21 ianuarie 2011, cu modificarile si completarile ulterioare.
**) Art. 25 alin. (1) a devenit in forma republicata a Legii nr. 277/2010 art. 24 alin. (1).
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Art. lll. — (1) Modificarile aduse prin prezenta lege la art. 8
alin. (1) din Legea nr. 416/2001 privind venitul minim garantat,
cu modificarile si completarile ulterioare, se aplica incepand cu
luna octombrie 2012.

(2) Pentru drepturile de ajutor social, respectiv de alocatie
pentru sustinerea familiei stabilite pana la data prevazuta la
alin. (1), noile cuantumuri, calculate potrivit prevederilor art. 8
din Legea nr. 416/2001, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si cu cele aduse prin prezenta lege, se aplica de la data
la care se implineste termenul de verificare prevazut la art. 141
din Legea nr. 416/2001, cu modificarile si completarile ulterioare,
respectiv la art. 25*) din Legea nr. 277/2010 privind alocatia
pentru sustinerea familiei, cu modificarile si completarile
ulterioare. .

Art. IV. — (1) In situatia in care drepturile reglementate de
Legea nr. 416/2001 privind venitul minim garantat, cu
modificarile si completarile ulterioare, Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 111/2010 privind concediul si indemnizatia lunara
pentru cresterea copiilor, aprobatd cu modificari prin Legea
nr. 132/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, si de
Legea nr. 277/2010 privind alocatia pentru sustinerea familiei,
cu modificarile si completarile ulterioare, au incetat ca urmare a
neachitarii impozitelor si taxelor locale, acestea pot fi solicitate
din nou, prin depunerea unei noi cereri si, respectiv, acte
doveditoare la primarul localitatii de domiciliu ori resedinta sau,
in cazul drepturilor reglementate de Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 111/2010, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 132/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, la
agentiile pentru plati si inspectie sociala judetene, respectiv a
municipiului Bucuresti.

(2) In situatia drepturilor reglementate de Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 111/2010, aprobata cu modificari prin
Legea nr. 132/2011, cu modificarile si completarile ulterioare,
dreptul se acorda de la data la care a fost depusa cererea si pot
fi luate Tn considerare documentele existente.

*) Art. 25 a devenit in forma republicata a Legii nr. 277/2010 art. 24.

Art. V. — (1) Persoanele care la data intrarii Tn vigoare a
prezentei legi se afla in cele 4 luni de concediu fara plata pentru
cresterea copilului, astfel cum au fost acordate in baza art. 10
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 111/2010 privind
concediul si indemnizatia lunard pentru cresterea copiilor,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 132/2011, cu modificarile
si completarile ulterioare, anterior modificarilor aduse prin
prezenta lege, sau care au finalizat acest concediu, dar copilul
nu a Tmplinit varsta de un an, 2 ani sau 3 ani in cazul copilului
cu handicap, au dreptul la concediu pentru cresterea copilului
si indemnizatia aferenta, de la data depunerii cererii.

(2) Angajatorii au obligatia de a aproba concediul pentru
cresterea copilului, in conditiile art. 25 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 111/2010, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 132/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, in caz
contrar fiindu-le aplicabile sanctiunile prevazute la art. 26 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 111/2010, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 132/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. VI. — In termen de 30 de zile de la intrarea in vigoare a
prezentei legi, Ministerul Muncii, Familiei si Protectiei Sociale
elaboreaza modificarile si completarile Normelor metodologice
de aplicare a prevederilor Legii nr. 416/2001 privind venitul
minim garantat, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 50/2011,
cu modificarile si completarile ulterioare, ale Normelor
metodologice de aplicare a prevederilor Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 111/2010 privind concediul si indemnizatia
lunarad pentru cresterea copiilor, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 52/2011, cu modificarile si completarile ulterioare,
si ale Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Legii
nr. 277/2010 privind alocatia pentru sustinerea familiei, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr. 38/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare.”
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